TRIBUNAL DE
JUSTICIA ADMINISTRATIVA
DEL ESTADO DE COLIMA

JUICIO ADMINISTRATIVO
823/2017

ACTORA

AUTORIDADES DEMANDADAS
H. AYUNTAMIENTO CONSTITUCIONAL DE
COQUIMATLAN, COLIMA Y TESORERO
MUNICIPAL DEL MISMO H. AYUNTAMIENTO.

MAGISTRADO PONENTE
JUAN MANUEL FIGUEROA LOPEZ

RESOLUCION INTERLOCUTORIA

Colima, Colima, a seis de agosto de dos mil diecinueve.

VISTO para resolver el recurso de queja promovido en el juicio

contencioso administrativo radicado bajo el numero 823/2017, encontrandose

debidamente integrado el expediente para su resolucion, y
RESULTANDO
PRIMERO. Presentacién de la demanda

Mediante escrito presentado el veinte de octubre de dos mil diecisiete, el
actor antes mencionado present6 ante el entonces Tribunal de lo Contencioso
Administrativo del Estado, demanda acompanada con las copias simples para
el traslado reclamando un acto de caracter administrativo del H. Ayuntamiento

Constitucional de Coquimatlan, Colima y Tesorero Municipal del mismo

Ayuntamiento consistente en la

publico relativo al nimero de servicio -

SEGUNDO. Admision de la demanda

Medianté acuerdo de fecha veinticuatro de octubre de dos mil diecisiete,
se admitio la referida demanda promovida en contra del acto y la autoridad que

quedé indicada.
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TERCERO. Admisién de pruebas ofrecidas por la actora

En el auto de radicacion mencionado y de conformidad a los articulos
61, 62 y 63 de la Ley de lo Contencioso Administrativo del Estado, vigente al
momento de la tramitacion de este juicio, se tuvo por admitida a la parte actora
las siguientes pruebas: 1.- DOCUMENTALES, consistentes en: original de
aviso-recibo emitidos por la Comision Federal de electricidad referente a los

numeros de servicio

o

Finalmente, en el mismo proveido se ordené que las autoridades
sefialadas fuera emplazadas, con el fin de que, de estimarlo conveniente,
produjeran su contestacion dentro del plazo a que se referia la Ley de lo
Contencioso Administrativo del Estado vigente al momento de la tramitacion del

presente juicio.
CUARTO. Contestacién de las autoridades

Por acuerdo de veintidés de noviembre de dos mil diecisiete, se tuvo a
las autoridades demandadas contestando en tiempo y forma la demanda
instaurada en su contra, adjuntando los documentos que estimé necesarios y

oponiendo las excepciones que creyo convenientes.
QUINTO. Admision de pruebas ofrecidas por la autoridad

En el auto que da cuenta de Ia contestacién de la demanda y con
fundamento en los articulos 61, 62 y 63 de la Ley adjetiva vigente al momento
de la tramitacién de este juicio, se le tuvieron a las autoridades demandadas
por ofrecidas y admitidas las siguientes pruebas: 1. PRESUNCIONAL LEGALY
HUMANA; 2. INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES.

SEXTO. Alegatos y turno del expediente para el dictado de

sentencia

Finalmente, en el auto de referencia de conformidad a lo establecido en
el articulo 40 de la Ley vigente al momento de la tramitacién de este juicio, se
le concedio el término legal a las partes a fin de que formularan sus alegatos
por escrito; en el entendido que una vez fenecido el plazo, se turnaria el

expediente en que se actlia para el dictado de Ia sentencia definitiva.
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SEPTIMO. Sentencia

El quince de diciembre de dos mil diecisiete, se dicté sentencia
definitiva a través de la cual se .resolvid que habia procedido la accidn
intentada por la parte actora, en consecuencia, se declaré la nulidad del

concepto de pago "Derecho de Alumbrado Publico” p

OCTAVO. Cumplimiento a la sentencia

Por auto de die

la C.

Secretaria General de Acuerdos de este Tribunal dio cuenta al C. Magistrado

Mediante acuerdo de.

Presidente con el recurso de queja interpuesto por el actor recibido en la
Oficialia de Partes de este Organo Jurisdiccional el cuatro de abril de dos mil

diecinueve.

En el auto en comento se acords: Primero, agregar la promocion al
presente expediente. Segundo, sustanciar lo que en derecho corresponda,

ordenandose turnar los autos al magistrado Juan Manuel Figueroa Lépez.

Por acuerdo d

actora interponiendo recurso de queja en términos del articulo 91, inciso ¢) de
la Ley de lo Contencioso Admmlstratlvo vigente al momento de la tramitacién

de este juicio, o b 0 efitencia de

admitidas las 'S(guxentes pruebas 1. DOCUMENTALES consistentes en los
recibos de energia eléctrica correspondientes a los siguientes periodos: 31DIC-
2017 AL 31ENRO-2018; 31-ENE-2018 AL 28-FEB-2018; 28-FEB-2018 AL 31-
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MAR-2018; 31-MAR-2018 AL 30-ABR-2018; 30-ABR-2018 AL 31-MAY-2018:
31-MAY-2018 AL 30-JUN-2018; 30-JUN-2018 AL 31-JUL-2018; 31-JUL-2018
AL 31-AGO-2018; 31-AGO-18 AL 30-SEP-2018; 30-SEP-2018 AL 31-OCT-
2018; 31-OCT-2018 AL 30-NOV-2018; 30-NOV-2018 AL 31-DIC-2018; 31-DIC-
2018 AL 31-ENE-2019 Y 31-ENE-2019 AL 28-FEB-2019; Comprobantes de
pago de energia eléctrica correspondientes a los recibos sefialados
anteriormente. 2. PRESUNCIONAL LEGAL Y HUMANA. 3.- INSTRUMENTAL
DE ACTUACIONES.

S

Con fundamento en el articulo 92 de la Ley de lo Contencioso
Administrativo vigénte al momento de la tramitacion de este juicio, se ordend
correr traslado a la autoridad demandada para que dentro del término de 3 tres
dias rindiera un informe con justificacién en el entendido que una vez

transcurrido dicho plazo se dictaria la resolucion interlocutoria correspondiente.

A través de proveido de «

constar que l%

o

1, por tanto, se ordend turnar el presente expediente para el dlCtadQ

de la resolucxon correspondlente al recurso de queja interpuesto por la parte

actora.

Tomando en consideracion lo expuesto, este Tribunal se avoca al
estudio del recurso de queja promovido en el expediente que nos ocupa,

radicado con el nidmero 823/17.

CONSIDERANDO

PRIMERO. Competencia legal

Este Tribunal de Justicia Administrativa del Estado es competente para
conocer y resolver los recursos de queja de conformidad a lo dispuesto por el
articulo 92 de la Ley de lo Contencioso Administrativo del Estado de Colima (en

adelante Lev de lo Contencioso Administrativo), misma que fue publicada

mediante Decreto niimero 279 en el Periédico Oficial “El Estado de Colima” el

dia primero de febrero de dos mil catorce; legislacion vigente al momento del
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Tercero del Decreto 472, que aprueba la Ley de Justicia Administrativa del
Estado de Colima.

SEGUNDO. Legitimacion procesal

Con fundamento en el articulo en el articulo 12 fracciones | y Il inciso a),
en relacion con el diverso numeral 13 de Ia Ley de lo Contencioso
Administrativo del Estado, vigente al momento de Ia tramitacion de este juicio, y
derivado del examen de las constancias que obran en el presente expediente,
este Tribunal reconoce la legitimacion brocesal de las partes en el juicio que

nos ocupa.

TERCERO. Estudio de fondo

La parte actora en su recurso de queja sefiala en lo conducente que la

autoridad demandad

cobro del derecho de alumbrado publico relatlvo al nimero de servicio
j, por lo que al haber emitido nuevos recibos con el cobro del dicho
concepto de alumbrado publico

: & umphendo cabalmente con la
resolucion aictada. Por otra parte, se menc:ona que el act

Sobre el particular, cabe sefialar en primer término que resulta

técnicamente incorrecto sostener que se actualizan causales de improcedencia
del juicio, partiendo del hecho de que en la especie ya se dictd sentencia
definitiva por lo que existe una cosa juzgada.

Establecido lo anterior, conviene precisar lo siguiente a fin de resolver en

estricto derecho el medio de defensa gue nos ocupa. J
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Primero, la parte actora en su escrito inicial de demanda reclamé la
ile_gal;a‘plicacién'del ‘dereChodé alumbrado publico relativo al servicio

~Una vez agotadas las etapas procesales a través de sentencia

deflnmva de quince de diciembre de. dos il dleCISlete se declard procedente la

accion intentada por el C. por tanto, se

~declar6. la nulldad del cobro del derechode’ alkumbrado publico relativo al

deblendo la autondad demandada realizar los

tramites necesarios p ra ‘noftificacion escrita a la Comision

con fundamento en el articulo 85 de la Ley de lo Contencioso Admmlstratxvo se
requirié a las autoridades demandadas para que dentro del término de tres dias
informaran el cumplimiento de la sentencia antes mencionada, apercibidas que
en caso de no hacerlo asi les seria impuesta una multa equivalente a 100 cien
unidades de medida de actualizacién, de conformidad con lo dispuesto por la
fracciéon | del articulo 86 del ordenamiento legal en comento. Asi las cosas, a

través de acuerdo de . 'llg;dlemocho se tuvo al

Sindico y Tesorero, ambos del Ayuntamlento Cons‘utucxonal de Coquimatlan,

con lo antenor que habla dado cumplxmlento a la sentencia antes menmonada

en tal circunstancia, elientonces

Tercero a pesar de que el actor sostenga en su escrlto de recurso de
queja que se enterd de la resolucion el dlemsels de marzo de dos mil
.;‘;dxecmueve lo cierto es, que por lo menos tuvo conocimiento que la autoridad
demandada continué aplicando el derecho de alumbrado publico relativo al

servicio /eintidés de febrero de dos mil dieciocho,

fecha de pago correspondiente al periodo 31-DIC-2017 al 31-ENE-2018 qgue el
propio actor establece en el medio de defensa que ahora nos ocupa; esto es
asi en atencién a que el propio actor adjunta a su escrito de queja los avisos

recibos emitidos por la Comisién Federal de Electricidad y los comprobantes de
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pago relativos, documentos de los que puede advertirse Ia composicion de los
creditos y, en los cuales evidentemente se consigna el concepto de derecho de
alumbrado publico. Asi las cosas, resulta inexacto que se aduzca que fue hasta
el dieciseis de marzo de dos mil diecinueve cuando se tuvo conocimiento de la
falta de cumplimiento a la sentencia de autos. Lo anterior se destaca, en virtud

de que no debe perderse de vista que |

Isma, tal y como lo dxspone el amculo 92 de la Ley de lo

Contenmoso Administrativo vigente al momento de la tramitacién de este i juicio.

En ese contexto, evidentemente el medio de defensa que nos ocupa

resulta extemporaneo partiendo‘del hecho que fue.presentado hasta el cuatro

ueve, siendo el caso que el actor tuvo conocimiento

’que la autoridad demandada continué aphcando el derecho de alumbrado

publico relativo al servicio , vemtldos de febrero de

;, fecha de pago correspondlente al periodo 31-DIC-2017 al
31 ENE 2018 que el propio actor establece en el medio de defensa que ahora
nos ocupa, situacion que se consigna en cada uno de los aviso recibos que

exhibe el actor con su escrito de antecedentes. Incluso, si se tuviera por cierta

z

la fecha de notificacion de la resolucién ~dieciséis. de marzo de dos mil
.yif;;dlecmueve- que sefiala el actor en su recurso, el medio de defensa resultaria
de igual forma extemporaneo en virtud de que fue presentado ante este

Tribunal hasta el di

ltroﬁ & abril. .de dos mil- dlecmueve siendo evidente, que
entre ambas fechas transcurrié en exceso el término de 3 tres dias que dispone

el mencionadso numearal 02 de Ia Ley do lo Gontencioso Administrativo vigente

en su momento para la formulaciéon de la queja por repeticién del acto

e,

administrativo anulado. Conforme a lo expuesto, no.ha pr cedido el medio de

por el actor, por tanto, no ha luga avcondenar a las

Cuarto, resulta evidente que a pesar de que las autoridades

demandadas hayan informado al entonces Tribunal de lo Contencioso
Administrativo que habkian dado cumplimiento a la sentencia definitiva a través
de la cual se declaré la nulidad del cobro del derecho de alumbrado publico

relativo al servicio debiendo la autoridad demandada realizar

RCEIRE N
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los tramites necesarios para que se entregara notificacion escrita a la Comision
Federal de Electricidad para que dejara de aplicar el mencionado derecho al
citado nimero de servicio: lo cierto €8s, que no se cumplié con tal determinacion
partiendo del hecho de que los recibos de energia eléctrica que fueran
acompafados al recurso de queja consignan el cobro relativo al derecho de
alumbrado publico, cuyos montos por inferencia légica fueron entregados a las
autoridades demandadas quiénes IIeVaron a efecto su recaudacién. En ese
sentido, atendiendo al principio de tutela judicial efectiva prewsta por el articulo
17 de la Carta Magna, que supone, en primer término, el acceso a la
jurisdiccién, es decir, que el gobernado pueda ser parte en un proceso judicial
Yy: en segundo, el derecho que tiene a obtener una sentencia sobre el fondo de
la cuestion planteada y su cabal ejecucion, que debera ser pronta, completa e

imparcial, lo cual se encuentra intimamente relacionado con el principio del

debido proceso contenido en el articulo 14 del sefialado ordenamiento, resulta

‘ o en los termmos ordenados en Ia sentencia
pronuncxada en el expedlente en que se actua, lo anterior con fundamento en
el articulo 85 de la Ley de lo Contencioso Administrativo vigente al momento de
la tramitacion de este juicio.

Por lo anteriormente expuesto y fundado en el articulo 92 de |a Ley de lo
Contencioso y Administrativo del Estado, vigente al momento de iniciar Ia

tramitacion del presente juicio, es de resolverse y

SE RESUELVE:

Primero. Nohaprocedldo, por extemporaneo, el recurso de queja
inte(p‘uleisyto;: por la parte actora por repeticion del acto administrativo anulado.

Segundo. Las autoridades demandadas deben informar a este Tribunal

é‘htenci‘a definiti\/'a’"‘dicté"da eh los \pr"éé*enfes’ a'utos dentro

Notifiquese como en derecho corresponda.
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Asi, lo resolvieron y firman la magistrada y los magistrados integrantes
del pleno del Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Colima, ante la
Secretaria General de Acuerdos, quien autoriza y da fe.

MAGISTRADO PRESIDENFE

ANDRES GERARDO G

MAGISTRADA

- YA ENTF e Dea-6)
MAZHET CANDELARIA JUAN-MANUEL FIGUEROA LOPEZ
VILLALPANDO VALDEZ

7

SECRETARIA GENERAL/D-E/ UgRDOS

La presente hoja de firmas corresponde a la resolucion interlocutoria emitida por el
Tribunal de Justicia Administrativa del Estado de Colima el dia seis de agosto de dos
mil diecinueve, recaida dentro del expediente contencioso administrativo identificado
bajo la clave 823/2017.







